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Аннотация. В статье представлены и проанализированы инструменты контрпропаганды в усло-
виях гибридного внешнеполитического противоборства, аспекты и проблемы политических ком-
муникаций в ходе гибридной войны, в которую оказалась вовлечена Российская Федерация в про-
тивостоянии с недружественными и деструктивными силами стран коллективного Запада, а 
также их прокси. Описаны ключевые направления антироссийских политических коммуникаций 
в условиях гибридной войны, показаны аспекты их реализации противника, особое внимание уде-
лено проблематике противодействия специальным информационно-психологическим операциям. 
Аргументирована значимость контрпропаганды в результативном ведении информационного 
противостояния, ориентированном как на внешнюю, так и на внутреннюю аудиторию. Представ-
лен и описан набор перспективного инструментария успешной организации контрпропаганды  
в текущих условиях гибридного военно-политического противоборства России с коллективным 
Западом. 
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Abstract. The article presents and analyses the tools of counterpropaganda in the context of a hybrid for-
eign policy confrontation. The aspects and problems of political communications are presented during  
the hybrid war in which the Russian Federation was involved in confrontation with the unfriendly and 
destructive forces of the countries of the collective West, as well as their proxies. The key directions of 
anti-Russian political communications in the conditions of a hybrid war are described, aspects of their 
implementation by the enemy are shown, special attention is paid to the problems of countering special 
information and psychological operations. The importance of counterpropaganda in the effective conduct 
of information confrontation, aimed at both external and internal audiences, is argued. A set of promising 
tools for successfully organizing counterpropaganda in the current conditions of the hybrid military- 
political confrontation between Russia and the collective West is presented and described. 
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Введение. Актуальность исследования обусловлена тем обстоятельством, что в современ-

ном мире эскалация внешнеполитического противоборства все чаще происходит в гибридном 
поле, с активным захватом информационного пространства и ведением в нем так называемых  
гибридных войн, в которых исключительно важная роль отводится специальным информаци-
онно-психологическим операциям, иным актам информационно-коммуникационного воздей-
ствия, сбору аналитики в сетевом пространстве, контролю и блокировке приоритетных цифровых 
каналов коммуникаций [1–3]. 

В последнее десятилетие, и, в особенности, с 2022 г., ключевым международным простран-
ством гибридного политического противостояния становится обострившийся конфликт между 
Россией и так называемым коллективным Западом, представленным, прежде всего, странами  
англосаксонского мира, стремящимися сохранить столь устраивавшую их однополярность в миро-
устройстве, которая, однако, систематически наносит непоправимый вред международным отно-
шениям и хронически подрывает продуктивность архитектуры глобальной безопасности. 

Для современной России исключительную важность приобретает обеспечение результа-
тивной практической деятельности по преодолению информационных атак со стороны недруже-
ственных государств как в пространстве внутренних политических и иных коммуникаций, так и 
во внешней среде, в том числе при выстраивании и поддержании положительного образа Россий-
ского государства на международной арене. В качестве некоторого минимума в реагировании на 
информационно-коммуникационные акты гибридной войны, развязанной недружественными 
государствами против России, может рассматриваться контрпропаганда, которая призвана вклю-
чать в себя элементы ретроспективности и проактивности, обеспечивая, тем самым, результатив-
ный ответ на негативные внешние информационные воздействия [4–5]. 

С учетом известной новизны планирования и организации политических коммуникаций  
в условиях гибридной войны, пространство которой все чаще связано с цифровыми каналами и 
инструментами генерирования и распространения информации, представляется важным оказы-
вать комплексное научное содействие в разработке и применения перспективного инструмента-
рия контрпропаганды. 

Цель и задачи. Целью настоящей публикации выступает идентификация спектра перспек-
тивных инструментов контрпропаганды при организации политических коммуникаций внутри и 
за пределами России в условиях гибридного внешнеполитического противоборства. Задачами 
публикации выступили: рассмотрение специфики современных гибридных войн и ее отражения  
в политических коммуникациях; раскрытие основ организации контрпропаганды в условиях ги-
бридных войн, ориентированной на внутреннюю и внешнюю аудиторию; разработка перечня и 
уточнение специфики применения инструментов контрпропаганды в политических коммуника-
циях в Российской Федерации. 

Материалы и методы. Публикация опирается на материалы релевантных исследований, 
предлагающих элементы концептуального анализа политических коммуникаций и возможностей 
контрпропаганды в условиях ведения гибридного военно-политического противоборства. При 
подготовке исследования использованы системно-структурный, сравнительный, исторический, 
аналитический и прогностический методы и подходы в изучении политических коммуникаций. 

Результаты. Представляется возможным предложить следующее научное определение ги-
бридной войны: форма военно-политического противоборства, в которой используются не только 
традиционные военные методы, но и невооруженные инструменты и приемы практической дея-
тельности, такие как информационная война, кибератаки, финансовые санкции и иные меры эко-
номического и политического давления. Главной целью гибридной войны является достижение 
политических целей путем использования различных инструментов в разных сферах.  
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Многие авторы, например [6–8], утверждают о том, что политические коммуникации стали 
ключевой, определяющей сферой ведения современных гибридных войн, в том числе того  
военно-политического противоборства с коллективным Западом, в которое оказалась вовлечена 
современная Российская Федерация. С помощью политических коммуникаций реализуется потен-
циал формирования и управления общественным мнением, расширяются возможности по созда-
нию определенной атмосферы социальной деятельности и дискредитации оппонентов, включая, 
например, очернение имиджа конкретных политиков, политических партий и вовсе государств. 
Использование социальных сетей, масс-медиа и других каналов связи позволяет управлять инфор-
мационным пространством и повлиять на мнение широкой аудитории.  

На сегодня политические коммуникации стали неотъемлемой частью гибридной войны и 
играют ключевую роль в ее успехе или неудаче. При этом могут быть выделены три основных 
направления внешнего коммуникативного воздействия на Российскую Федерацию в ходе обостре-
ния противостояния с коллективным Западом, начиная с февраля 2022 года: 

1) попытки сформировать в сознании граждан иностранных государств образа России как 
государства-преступника, вместе с созданием устойчивых практик общественного порицания 
всего русского, культуры массового отказа и уничижения русского языка, культуры, экономики за 
рубежом, с созданием у России, россиян и политических лидеров нашей страны образа идеального 
и непримиримого врага, якобы угрожающего всему человечеству. Помимо существенного очерне-
ния имиджа России и распространения культуры «отмены русского», важным инструментом  
активности в гибридной войне по данному направлению выступает манипуляция в международ-
ных политических коммуникациях так называемым «ядерным нарративом»: необоснованными 
обвинениями России в готовности произвольного применения ядерного оружия с одновременным 
убеждением международной общественности не только в готовности, но и в якобы существующем 
непреодолимом желании непременно совершить акт ядерного безумства в ответ на придуманную 
Западом неспособность России достичь целей и задач Специальной военной операции на Украине 
и обеспечить приоритетные национальные интересы военным и/или дипломатическим путем.  
В частности, мифы о ядерном шантаже России получили широкое распространение не только  
в средствах массовой информации, но и, например, в академической среде на Западе [9]; 

2) попытки оказания информационного воздействия на внутреннюю политику в России,  
в том числе сформировать межнациональную или политическую рознь, стимулировать фрагмен-
тацию гражданского общества и др. В соответствующих действиях значительная роль отводится 
разного рода прокси в информационной политике Запада: иноСМИ, иностранным агентам  
в России, и прочим релокантам или представителям так называемой «пятой колонны», остаю-
щимся в России и по причинам, прежде всего, технико-юридического характера, все еще не полу-
чившим статус иноагентов; 

3) ситуативные спланированные и контролируемые акции по дезинформации и политиче-
ским манипуляциям, направленным избирательно на российскую, украинскую или западную 
аудиторию, учитывающие психологические особенности восприятия политической информации, 
которые принято также называть информационно-психологическими специальными операциями 
(ИПСО). ИПСО стали важнейшим инструментом в противостоянии России и Запада в украинском 
конфликте, при этом специализированные службы на Украине, по всей видимости, создавались 
ведущими специалистами по гибридной информационно-психологической борьбе, прежде всего, 
из США и Великобритании, и до настоящего времени управляются и координируются из этих 
стран, в том числе с опорой на предоставляемые ими ресурсы [10–11]. 

Характер гибридного военно-политического противоборства современного этапа заключа-
ется в том, что от вовлечения в гибридные войны заведомо проигрывает большинство или все их 
активные участники [12–13], поэтому при наличии соответствующих возможностей, таких проти-
воборств следует избегать или всеми силами предотвращать их разрастание в полноценный кон-
фликт, что и делалось активно российскими политическими акторами накануне февраля 2022 г.  

Однако поскольку все же избежать эскалации не удалось, важно всесторонне укреплять по-
зиции, обеспечивающие национальные интересы Российской Федерации в системе политических 
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коммуникаций в условиях гибридного военно-политического противоборства. В этой связи особый 
интерес представляют инструменты контрпропаганды, которые активно использовались в ин-
формационных конфликтах времен холодной войны, однако соответствующий опыт с годами 
утрачивался, и, кроме того, может рассматриваться как, по крайней мере, частично нерелевант-
ным с учетом прогресса в методах и технологиях политических коммуникаций, в особенности  
с наступлением цифровой эпохи. 

Под контрпропагандой в комплексе политических коммуникаций в условиях ведения ги-
бридных войн представляется целесообразным понимать систему информационно-коммуникаци-
онных мероприятий, направленных на противодействие негативному воздействию пропаганды 
на общественное мнение и формирование альтернативного взгляда на события и процессы, про-
исходящие в стране и за ее пределами.  

В контексте гибридных войн контрпропаганда является одним из инструментов борьбы за 
информационное превосходство и включает в себя использование различных каналов связи, в том 
числе социальных сетей, масс-медиа, блогов и других онлайн-платформ. С учетом особенностей 
ведения гибридного противостояния России и коллективного Запада на фронтах на Украине важ-
ное значение приобретает противостояние специальным информационно-психологическим опе-
рациям. 

Контрпропаганда также может включать в себя использование экспертов, общественных 
деятелей и других влиятельных личностей для формирования позиции, противостоящей агрес-
сивной пропаганде. Основная цель контрпропаганды – предотвратить манипуляции обществен-
ным мнением и сохранить информационную независимость и свободу.  

Для успешной организации контрпропаганды в текущих условиях гибридного военно-по-
литического противоборства России с коллективным Западом представляется целесообразным в 
приоритетном порядке развивать практику применения следующего перспективного инструмен-
тария: 

1. Мониторинг и анализ информационного пространства. Для контрпропаганды в условиях 
гибридного внешнеполитического противоборства необходимо постоянно отслеживать и анали-
зировать информационные потоки, чтобы быстро реагировать на негативные новости и дезин-
формацию. Для этого целесообразно использовать специализированные программы для монито-
ринга и анализа социальных сетей и СМИ, уделяя особое внимание цифровым технологиям новей-
шего периода, в том числе нейросетям (искусственному интеллекту) и машинному обучению. 

2. Создание качественного контента. Важно создавать контент, который будет информа-
тивным, достоверным и интересным для аудитории, с учетом ее специфики, в том числе нацио-
нальной принадлежности. Это может быть как текстовый материал, так и видео, фотографии или 
аудио. Контент должен быть ориентирован на решение конкретных задач, например, развенчание 
мифов или предоставление фактов, опровергающих дезинформацию. Вместе с иновещанием, ко-
торое в России, порой, превышает по своей эффективности вещание, нацеленную на внутреннюю 
аудиторию, важно развивать контент, нацеленный на определенные группы получателей инфор-
мации, выделяемые по национальной и религиозной принадлежности, дружественности к России 
(применительно к иностранным аудиториям), политической ангажированности и подкованности, 
возрасту и роду деятельности и иным социально-демографическим аспектам (применительно как 
ко внутренней, так и к зарубежной аудитории). 

3. Работа с блогерами и экспертами. Необходимо развивать сотрудничество с блогерами и 
экспертами, которые будут публиковать качественный контент и давать свои экспертные оценки. 
Блогеры и эксперты могут помочь в распространении контента и повышении его достоверности. 
Важно не утрачивая контроль над российской блогосферой, формировать пул добровольных со-
участников информационной политики мерами позитивной мотивации. В зоне особого интереса – 
блогеры из иностранных государств, и прежде всего та часть сетевых лидеров общественного мне-
ния (ЛОМов), которые не утратили навыки аналитического мышления и способны трезво оценить 
реальные интересы и позиции Российской Федерации в гибридном конфликте – в отличие от  
Запада, России попросту нет необходимости заниматься сочинительством, выдумывая нарративы, 
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оправдывающие безосновательные и безответственные поступки, подрывающие международную 
безопасность. Однако донести это до зарубежной аудитории, в особенности в наиболее «зашорен-
ном» западной пропаганде сегментом, результативно смогут, прежде всего, такие же сограждане, 
которые сумели выйти за рамки обыденного и готовы открыться правдивой информации, пере-
крываемой потоками дезинформации и политической манипуляции. Уважение или вовсе любовь 
таких ЛОМов к русской культуре, приверженность традиционным ценностям и другие подобные 
аспекты могут стать источником более продуктивного взаимодействия, но с учетом специфики 
осуществления контрпропаганды в гибридном конфликте, вовсе не должны рассматриваться в ка-
честве императивных требований, наличие которых лишь ограничит и без того не самый широкий 
круг потенциальных партнеров. 

4. Продвижение в социальных сетях. Социальные сети являются одним из самых эффектив-
ных каналов распространения информации. Необходимо активно продвигать свой контент в соци-
альных сетях, чтобы он быстро достигал целевой аудитории, для этого можно использовать ре-
кламные инструменты социальных сетей, в особенности с учетом их трансграничного характера, 
позволяющего обеспечивать активности как в России, так и за рубежом. Продвижение образа  
России в социальных сетях за рубежом – задача особой сложности, поскольку она связана с техно-
логическими мерами противодействия информационным фильтрам, установленным недруже-
ственными сторонами. Наличие таких фильтров в наиболее популярных у иностранных аудито-
рий социальных сетях, прежде всего, контролируемых вашингтонским и брюссельским обкомами 
может в значительной мере нивелировать информационные активности, включая привлечение  
к контрпропаганде зарубежных ЛОМов. Борьба с фильтрами и иным просеиванием политической 
информации должна осуществляться сведущими специалистами с надлежащим технологическим 
обеспечением и вестись преимущественно через инструменты искусственного интеллекта и ма-
шинного обучения, применение которых способно обеспечить наиболее высокие ожидаемые 
уровни показателей по качеству и результативности обхода фильтров информации и прочих ин-
формационных блокировок. 

5. Организация собственных ИПСО встречного характера, с высоким профессионализмом, 
однако ответственным поведением, в том числе перед теми сторонами противника, которые 
склонны соблюдать базисные этические принципы негласного ведения информационных войн, а 
также перед той частью международного сообщества, которое, не будучи вовлеченным напрямую 
в гибридные войны, может от них пострадать. Ответный, зеркальный характер соответствующих 
мер поспособствует их позитивному восприятию в дружественном зарубежье, пониманию необхо-
димости с последующим повышением уровня одобрения позиций Российской Федерации в ги-
бридном внешнеполитическом противоборстве в глобальном масштабе. 

6. Профилактическая и просветительская работа с населением. Заключительный инстру-
мент из предлагаемого перечня относится преимущественно к внутренней аудитории, с которой 
возможно осуществлять систематическое и планомерное взаимодействие. Необходимо проводить 
обучающие мероприятия, на которых будет рассказываться о способах распознавания дезинфор-
мации и манипуляций в информационном пространстве. Обучение может проводиться как в фор-
мате онлайн-курсов, так и офлайн-семинаров, а некоторые элементы могут быть реализованы  
в массовом режиме всеобуча. 

Выводы. В современном мире дезинформация и манипуляции являются распространен-
ными методами ведения политической борьбы, и контрпропаганда позволяет бороться с этими 
явлениями, будучи направленной на создание качественного контента, распространение досто-
верной информации, а также на обучение населения способам распознавания дезинформации и 
манипуляций в информационном пространстве. Контрпропаганда помогает обеспечить нацио-
нальную безопасность, защитить интересы страны и ее граждан, а также сохранить стабильность 
в обществе, поддерживая, восстанавливая и укрепляя позитивный имидж страны за рубежом, 
прежде всего, в дружественных государствах. 

Представленный в настоящей публикации перечень инструментария контрпропаганды  
в условиях гибридной войны безусловно не носит исчерпывающего характера, а прежде всего  
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призван ориентировать теорию и практику политических коммуникаций, которые сталкиваются 
с затруднениями в развитии соответствующих инструментариев в новейшей ситуации, не будучи 
подкрепленными релевантным многолетним опытом работы. При разработке и реализации ин-
струментов контрпропаганды особо важно учитывать потенциал и риски цифровизации, одновре-
менно стремясь опережать противника, относясь к его деятельности со всей серьезностью, и пы-
таясь спрогнозировать и предсказать новые действия, которые при ближайшем приближении не 
образуют непреодолимых задач в информационно-коммуникационной работе. 
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